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A la requéte de :

Société Anonyme COMMERZ BANK A.G. - Agence de Sarrebruck - dont le
siége social est situé Faktoreistrasse 4, D 66111 SARREBRUCK (Allemagne)

laquelle fait élection de domicile en I’étude de la SCP Henri SOREL - Robert

DESSART - Gilles SOREL Avoués preés la Cour D’Appel de TOULOUSE sise 5 rue
Tolosane a TOULOUSE 31000.

- =y o
o3 asiEs ! \Ma SHISSISr 32 jusSTifa Arac
- - - ’ ~ o d f- Fdd TN -

= AT Yi v e Ay e .
% Aunebiiial ARG TR IR AN AN A S Pk

*j mArmappass S 82 ey avjie
Hotiledd @ity v !y Jiw WV . eisiv e eV oy

J’ai signifié et laissé copie a :

Monsieur André LABORIE demeurant 2, rue de la Forge 31650 SAINT ORENS
DE GAMEVILLE

Madame Suzette PAGES épouse LABORIE demeurant 2 rue de la Forge 31650
SAINT ORENS DE GAMEVILLE

De la grosse en due forme exécutoire d’un arrét n°® 1454 F-D rendu par la
Premiére Chambre Civile de la Cour de Cassation le 4 Octobre 2000, qui casse et
annule dans toutes ses dispositions 'arrét rendu le 16 Mars 1998 entre les parties
par la Cour d’Appel de TOULOUSE et remet en conséquence la cause et les parties
dans ’état ou elles se trouvaient avant ledit arrét et, pour étre fait droit, les renvoie
devant la Cour d’Appel de BORDEAUX.

Afin qu’ils n’en ignorent et en alent pris connaissance.

Leur étant rappelé, conformément aux dispositions de I’article 1035 du Nouveau
Code de Procédure Civile, qu’en vertu de l'article 1034 du méme code, la Cour
d’Appel de BORDEAUX désignée comme Cour de renvoi, doit étre saisie, a peine
d’irrecevabilité relevée d’office, par déclaration au Greffe de la Cour d’Appel de
BORDEAUKX, par nunistére d’Avoué pres la Cour d’Appel de BORDEAUX, avant
expiration du délai de quatre mois a compter du jour de la présente signification
et dans les formes prévues aux articles 1032 et 1033 du Nouveau Code de
Procédure Civile.

Afin qu’ils n’en ignorent.
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COUR DE CASSATION

Audience publique du 4 octobre 2000
Cassation
M. LEMONTEY, président

Arrét n° 1454 F-D
Pourvoi n°Y 98-15.685

E-rn;’jh!-ni}g\-_ REPUBLIQUE FRANCAISE

—_— ) '-.;_\: -ﬁ-’.\!;:).‘,.

{

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

LA COUR DE CASSATION, PREMIERE CHAMBRE CIVILE,
a rendu l'arrét suivant :

Sur le pourvoi formé par la société anonyme Commerzbank,
société anonyme, dont le siege est Faktoreistrasse 4 D, 66111 Sarrebruck,
Allemagne,

en cassation de l'arrét rendu le 16 mars 1998 par la cour d'appel de
Toulouse (1e chambre - 1e section), au profit :

1°/ de M. André Laborie, demeurant 2, rue de |la Forge, 31650
Saint-Orens de Gameuville,

2°/ de Mme Suzanne Pages, épouse Laborie, demeurant 2, rue
de ia Forge, 31650 Saint-Orens de Gameville,

défendeurs a la cassation ;
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La demanderesse invoque, a I'appui de son pourvoi, le moyen
unigue de cassation annexé au présent arrét ;

LA COUR, composée selon l'article L. 131-6, alinéa 2, du Code
de l'organisation judiciaire, en l'audience publique du 27 juin 2000, ou
étaient présents : M. Lemontey, président, M. Aubert, conseiller rapporteur,
M. Sargos, conseiller, M. Roehrich, avocat général, Mme Aydalot, greffier de
chambre ;

Sur le rapport de M. Aubert, conseiller, les observations de
Me Cossa, avocat de la societé Commerzbank, les conclusions de
M. Roehrich, avocat général, et aprés en avoir déliberé conformement a la
loi ;

Donne défaut contre M. et Mme Laborie ;

Sur le moven relevé d'office. apres avertissement donné aux
parties conformément a I'article 1015 du nouveau Code de proceédure civile :

Vu l'article L. 312-33 du Code de la consommation ;

Attendu gu'ii résulie de ce texie que la seule sanction civiie de
I'inobservation des régies de forme prévues par I'article L. 312-8 du Code
précité, est la perte, en totalité ou en partie, du droit aux intéréts dans la
proportion fixée par le juge ;

Attendu que, en 19981, M. et Mme Laborie ont contracte, en
Allemagne, un emprunt aupres de la Commerzbank (la banque), ce prét,
garanti par une hypothéque, étant expressement soumis a la loi du
13 juillet 1979 ; que les emprunteurs ayant cesse de payer, la banque a
engagé une procédure de saisie immobiliere ; que I'arrét attaqué a annulé
le prét et la procedure de vente sur saisie ;

Attendu que, pour se prononcer ainsi, l'arrét releve qu'aucun
échéancier n'a été joint a I'offre de prét et que le codlt total du crédit n'a pas
été mentionné de sorte que, cette offre ne satisfaisant pas aux exigences du
Code de la consommation, le contrat doit &tre annulé ;

Attendu qu’en statuant ainsi la cour d'appel a violé le texte
susvise ;

PAR CES MOTIFS, et sans qu’il soit besoin de statuer sur le
moyen du pourvoi :
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CASSE ET ANNULE, dans toutes ses dispositions, I'arrét
rendu le 16 mars 1998, entre les parties, par la cour d'appel de Toulouse ;
remet, en conséquence, la cause et les parties dans |'état ou elles se
trouvaient avant ledit arrét et, pour étre fait droit, les renvoie devant la cour
d'appel de Bordeaux ;

Condamne M. Laborie, Mme Laborie aux dépens ;

Dit que sur les diligences du procureur général prées la Cour de
Cassation, le présent arrét sera transmis pour étre transcrit en marge ou a
la suite de l'arrét cassé ; |

Ainsi fait et jugé par la Cour de Cassation, Premiere chambre
civile, et prononcé par le président en son audience publique du
quatre octobre deux mille.
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Moyen produit par Me Cossa, avocat aux Conseils pour la SA Commerzbank :

MOYEN ANNEXE alamrétn® { (¢ S (¢ EN(Civ.1)

MOYEN DE CASSATION

Il est reprocheé a I'arrér artaqué d’AVOIR annulé le prét contracté entre les
époux LABORIE et la COMMERZ BANK suivant offre en date du 16 janvier 1992 et
annulé en conséquence la procédure de vente sur saisie immobiliere d’'un immeuble
appartenant aux emprunteurs ;

AUX MOTIFS QUi apparair a la lecture de I'offre de prét en cause que les
seules indications sur la nature et les modalites du preét tiennent en cette formule : « pré:
anticipé avec assurance-vie » ; qu'aucune autre explication des modalites du preét (pourtant
assez specifiques et relativement inusitées en France) ne figure dans l'offre; qu'aucun
échéancier n’a eté joint a I'offre de prer, celle-ci n'indiquant en rien les raisons rendant
difficile 1’établissement d’un tel document; que l'offre de prét ne mentionne aucune
indication relative a I'indice de variation du taux d’intérér, le cour total de 'opération étant
estimé en fonction d’un taux nominal de 8,5% dont il est dit qu’ill est convenu pour les
trois premuiéres années ; qu'il ne ressort pas de 'offre de prét une information précise sur le
cout total du crédit, ’absence totale de référence a un indice de variation du cour d’interet
ne permettant pas davantage a 'emprunteur de mesurer le risque auquel il s’expose ; qu'il
convient de relever par ailleurs que cetiz offre de pret est rédigée en caractéres minuscules
en allemand traduit de fagon trés approximative ; que I’on ne saurait considérer que 1'cffre
de prét est normalement redigee, ni méme en deux langues, et qu’elle mettait les parties en
mesure d’apprécier I’étendue de leurs obligations; qu'il convient en conséquence de
considérer que cette offre ne sausfait pas aux exigences du Code de la consommation et de
prononcer la nullité du prét en cause; que le commandement n’ayant plus aucune base
légale, il convient d’annuler entierement la procedure de vente sur saisie immobiliere ;

ALORS DE PREMIERE PART QUi ne résulte pas des dispositions de
article L.312-8 du Code de la consommation que 'offre de prét doive contenir, outre
I'indication de la nature et des modalités financieres du pret, la description précise des
mécanismes bancaires spécifiques mis en oeuvre par le contrat ; que, des lors, en reprochant
a la COMMERZ BANK de ne pas avoir explique, dans 'offre de prét acceptée par les
époux LABORIE en date du 16 janvier 1992, la technique specifique du “prér anticipe avec
assurance-vie” conclu par les emprunteurs, la Cour d'appel a ajouté aux dispositions du
texte susvisé, qu’elle a ainsi viole ;

ALORS DE DEUXIEME PART QUE larticle L.312-8 du Code de la
consommation n’exige la mention dans l'offre de prét des indications qu'il énumere
qu'autant que celles-ci peuvent étre déterminées précisément eu égard i la nature du prer,
P’établissement préteur n’étant pas tenu de s’y expliquer sur les considérations techniques
qui interdisent matériellement de mentionner certaines d'entre elles; que, des lors, en
reprochant a la COMMERZ BANK de ne pas avoir fait “apparaitre” dans I'offre de pret
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acceptée par les epoux LABORIE en date du 16 janvier 1992 les raisons pour lesquelles Iz
nature du pret souscrit par les emprunteurs ne rendait pas possible ’établissement d’un
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échéancier, impossibilité qui résultait de ses propres constatations de fait, la Cour d'appel a
violeé le texte susvisé ;

ALORS DE TROISIEME PART QUE, dans ses conclusions d’appel
régulierement signifiées, la COMMERZ BANK faisait valoir qu'il résultait des mentions de
I’acte authentique du 2 mars 1992 contenant I'affectation hypothécaire, régulierement versé
aux débats, qu’a I'issue d’une premieére période de trois ans, la COMMERZ BANK et les
époux LABORIE devaient convenir d’'un nouveau taux d’intérér ; qu’en ne s’expliquant
pas sur cet élement du litige, dont il s’évingait pourtant directement que l'offre de prét
obéissait aux exigences de I'article L.312-8 du Code de la consommation des lors qu’elle
indiquait le taux d’interét fixe de 8,5% fixé pour les trois années précédant le nouvel accord
de volonté devant intervenir entre les parties, la Cour d'appel a prive sa deécision de tout
fondement légal au regard de ce texte ;

ALORS DE QUATRIEME PART QUE loffre de crédit litigieuse
mentionnait la durée du contrar, le montant de la somme prétée, celui des mensualités
payables mensuellement au titre des intéréts au taux praticable pendant les trois premieres
années et celul des frais de dossier ; qu'en considérant que ces éléments ne permetralent pas
aux époux LABORIE de déterminer approxima-tivement le cout du credit qui leur avait
été consenti par la COMMERZ BANK, la Cour d'appel a violé 'article L.312-8 du Code
de la consommation par fausse application ;

ALORS DE CINQUIEME PART QU’en se bormant i constater que la
menticn de « ’évaluation du coiit des hvpotheques » était redigée en langue allemande, sans
indiquer en quot cela avait interdit aux époux LABORIE d’étre utilement renseignes sur ce
cout, la Cour d'appel a privé sa décision de tout fondement légal au regard de l'aruicle
L.312-8 du Code de la consommation.
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En conséquence, la République frangaise mande et ordonne a tous
huissiers de justice, sur ce requis, de mettre ledit arrét a exécution, aux
Procureurs généraux et aux Procureurs de la République pres les tribunaux de
grande instance d'y tenir la main ; a tous commandants et officiers de la force
publique de préter main-forte lorsqu'ils en seront légalement requis.

En fo1 de quoi, le présent arrét a été signé par le Président, le
Rapporteur et le Greffier.

Pour copie certifiée conforme revétue de la formule exécutoire
faite en s ages et collationnée, délivrée le
/')*-’\1 p &~ >
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P/ le Greffi r en Chef
de la Cour de Cassation,

POUR C CONFORME
S.C.P. g%%sssm@/




